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Фитопланктонът е важно звено на водните 
трофични вериги. Като първичен продуцент 
той превръща неорганичните вещества в ор-
ганични съединения по време на фотосинтеза-
та и пренася енергия и хранителни вещества 
за зоопланктона и другите водни организми в 
хранителната верига (Hanpongkittikul, 2005, 
Jakhar, 2013). Планктонологичното изслед-
ване е много често използван инструмент за 
оценка на качеството на водите и допринася 
за разбирането на основния характер и общото 
икономическо състояние на езерата (Tamot et 
al., 2008). В много публикации през последните 
години е проучено наличието на взаимовръзки 
между планктонните съобщества и факторите 
на средата, както и приложението на корела-
ционните коефициенти за описание на връз-
ките между различните показатели на средата 
в различни по тип и предназначение водоеми 
(Kalcheva et al., 2008 a,b). Резултатите от про-
учванията на Wang et al. (2007) показват, че 
връзките между биомасата на фитопланктона 
и свързаните с тях промени на средата са мно-
го чувствителни към сезонната периодичност, 
която е един от ключовите фактори за разбира-
нето на различната роля на биотичните и абио-
тичните промени за фитопланктонната измен-
чивост, и от друга страна спомага за подобря-
ване на методите за управление на еутрофните 
езера (Wang et al., 2007). Според резултатите 
от проучванията на Ishaq et al. (2013) и Wang 
et al. (2007) прилагането на корелационния ана-
лиз между физикохимичните фактори на сре-
дата и характеристиките на съобществото е от 
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изключителна важност да бъдат идентифици-
рани определени ключови взаимоотношения, 
които са с решаващо значение за устойчивото 
управление на природните екосистеми (Ishaq 
et al., 2013). Азотът и фосфорът са основните 
хранителни вещества и фактори с изключител-
но значение за развитието на фитопланктона 
(Long et al., 2013). Данните при приложения 
в същото изследване корелационен анализ по-
казват много висока корелация (n=24, P<0.01, 
r=0.624) между хлорофил α и общия азот 
(Long et al., 2013). При повишаването на чис-
леността на фитопланктона и съдържанието на 
хлорофил α, общият азот намалява, което по-
казва, че той не е лимитиращия фактор (Long 
et al., 2013). Въпреки че данните на някои из-
следователи показват, че общият фосфор не е 
свързан с фитопланктонната плътност и хло-
рофил а, то съотношението N:P илюстрира, че 
фосфорът е лимитиращ фактор за развитието 
на фитопланктона (Long et al., 2013). Редица 
автори определят азота като основен лимити-
ращ фактор за развитието на фитопланктона, а 
в резултатите от проучванията на някои от тях 
се посочва значителна взаимовръзка между 
биомасата на потенциалните азот фиксиращи 
цианопрокариоти и нивото на азот фиксираща-
та дейност (Philips et al., 1997). Актуалността 
на разглежданите въпроси, свързани с взаимо-
връзките между физикохимичните показатели 
и числеността и биомасата на фитопланктона 
очертават целта на представеното изследване: 
анализ на корелационните зависимости между 
факторите на средата и въздействието им вър-
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ху количественото развитие на фитопланктон-
ните съобщества в язовирите „Кърджали” и 
„Доспат” през периода 2009-2012 г.

МАТЕРИАЛ И МЕТОДИ

Описание на изследваните водоеми. 
Настоящото изследване бе проведено в аквато-
рията на язовирите „Кърджали” и „Доспат” от 
2009 до 2012 г. И в двата водоема пробите бяха 
събирани от 6 станции, разположени по цялата 
им дължина. Всяка една от станциите включ-
ваше до пет дълбочини за вземане на проби в 
зависимост от локалната дълбочина на язовира 
(фиг. 1). Язовир „Кърджали” е полупланински, 
разположен на около 280 m надморска височи-
на, с географски координати: N 41°37' и E 25°20'. 
Площта на язовира е до 15 991 735 m2. Язовир 
„Доспат” е планински, разположен на 1 280 m 

Фиг. 1. Схема на язовирите: А: "Кърджали" и В: "Доспат" със станциите за вземане на проби.
Fig. 1. Sheme of reservoirs: A: Kardzhali and B: Dospat with sampling stations.				  

надморска височина, с географски координати: 
N 41о41״54׳ и E 24о05״10׳ и площ 22 099 371 m2 
(Michev and Stoyneva, 2007, табл. 1). И в два-
та изследвани водоема има изградени садкови 
стопанства за отглеждане на риба. В язовир 
„Кърджали” се отглеждат основно есетрови 
риби (Acipenseridae), шаран (Cyprinus carpio) 
и европейски сом (Silurus glanis), а в язовир 
„Доспат” се отглежда само дъгова пъстърва 
(Oncorhynchus mykiss). Продължителността на 
експлоатацията на садковите ферми и в двата 
язовира е над 30 години.

Физикохимични показатели. Пробите 
бяха събирани съобразно стандартизирани 
методи, съгласно нормативните изисквания в 
България и на Европейското законодателство 
(EU Рамкова Директива за Води 2000/60/ЕС). 
По време на изследването бяха проследени 
следните по-важни физикохимични параметри 
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Таблица 1. Географска и морфометрична характеристика на язовирите  “Кърджали” и “Доспат” 
(2009-2012  г.)	 				  
Table 1. Geographical and morphometrical characteristics of Kardzhali and Dospat reservoirs (2009-2012).

Изследвани водоеми Мярка яз. “Кърджали” яз. “Доспат”

Географска ширина   41°37’ 41о41״54׳ 

Географска дължина   25°20’ 24о05״10׳

Средна надморска височина m 280 1 280

Завирен обем m3 497 235 698 449 248 693

Залята площ m2 15 991 735 22 099 371

Максимална дължина m 22 000 19 000

Средна ширина m 1 950 1 323

Средна дълбочина m 33 20

Максимална дълбочина m 74,3 около 50 m

Приток   река Арда река Доспат

Водосборен басейн km2 1 882 432,3

в двата язовира: Прозрачност по Secchi (Sd) – 
тя бе определяна по метода на Secchi с разгра-
фен на срещуположни черни и бели сегменти 
метален диск с размер 20 сm. Температурен 
режим на водата (ТоC). Профилът на темпе-
ратурата на водата (ToC) бе определян in situ с 
комбиниран дълбочинен оксиметър, тип WTW 
Oxi 1970 i. Електропроводимостта (Cond 
µs/m) бе определена с микропроцесорен кон-
дуктометър тип WTW /SET. Активната реак-
ция на водата (pH) бе отчитана с рН-метър тип 
WTW/SET. Кислородният режим (mg.I-1) и на-
сищането с кислород (%) беше определяно in 
situ с микропроцесорен оксиметър тип WTW 
Oxi 1970 i. Амониевите йони (NH4-N) (БДС 
3587-77) бяха определяни спекрофотометрич-
но. Нитратните йони (NO3 -N) (БДС 3758-
85) бяха определяни спекрофотометрично. 
Общият азот (TN) (mg.l-1), в това число амони-
евият азот (NH4-N, mg.l-1) (БДС 3587-77) и нитрат-
ният азот (NO3–N,mg.l-1) (БДС3758-85) бяха опре-
деляни спектрофотометрично. Фосфатните 
форми PO4-P бяха определяни спектрофото-
метрично (БДС 7210-838). Перманганатната 
окисляемост (mg.l-1) бе определяна по стан-

дартен аналитичен метод (БДС-3413-77, син-
хронизиран по ISO).

Фитопланктон. Пробите за анализ бяха 
вземани с батометър тип „Датски“ с обем 1200 
ml., в банки с вместимост 1l. Консервирането 
им бе извършено с формалин до крайна кон-
центрациия 4%. Количественият и качестве-
ният анализ бе осъществен в броителна каме-
ра на „Burker“ по метода на Лаугасте (1974). 
Биомасата бе изчислена по таблици на Лаугасте 
(1974), Федоров (1979) и Rott (1983) за стан-
дартните тегла на фитопланктонните органи-
зми. За видовете, чиито тегла не са включени в 
таблиците, обемът бе изчислен чрез прилагане 
на специален коефицент. Видовете бяха пре-
броени при увеличение 400x на светлинен ми-
кроскоп „Carl Zeiss Axioscope 2 plus“. Броенето 
бе извършвано индивидуално (клетка, фила-
мент или колония). Числеността бе предста-
вена като брой клетки на литър (x10-6cells.l-1). 
Биомасата на някои видове бе изчислена като 
бяха използвани формули за съответните гео-
метрични форми (Deisinger, 1984) и е изразена 
в mg.l-1. Доминантните видове бяха определяни 
от процентното участие на отделните видове 
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към общото обилие. Видовата идентификация 
на фитопланктона бе осъществена на светли-
нен микроскоп „Carl Zeiss Axioscope 2 plus“. 
Определянето на кремъчните водорасли бе на-
правено без специално изгаряне (Cox, 1996).

Статистически анализ. С помощта на ко-
релационен анализ (Генчев и др., 1975) бяха 
установени и оценени зависимостите между 
изследваните показатели, изразени чрез кое-
фициента на линейна корелация на Pearson (r), 
изчислен по формулата: 

където Y е зависимата променлива; 
X  - независимата променлива
при нива на значимост Р<0.05, P<0.01.
Математическата обработка на данните бе 

извършена посредством статистическата про-
грама SPSS (Манов, 2001)

РЕЗУЛТАТИ И ОБСЪЖДАНЕ 

Корелационни зависимости между фи-
зикохимичните фактори на средата. През 
целия период на проучване прозрачността на 
водата в язовир „Кърджали” е във висока коре-
лационна зависимост с електропроводимостта 
(r=0.67, P<0.01) и значителна с температурата 
(r=0.40, P<0.01), както и в корелационна връз-
ка с отрицателен знак с pH (r= -0.38, P<0.01), 
кислородното насищане (r= -0.43, P<0.01), 
кислорода (r= -0.34, P<0.05), нитратите (r= 
-0.32, P<0.05) и общия азот (r= -0.29, P<0.05, 
табл. 2). Температурата е в значителна корела-
ция с амоняка (r=0.43, P<0.01) и умерена с pH 
(r=0.34, P<0.05). Висока с обратен знак е вза-
имовръзката на температурата с нитратите (r= 
-0.87, P<0.01) и общия азот (r= -0.87, P<0.01), 
и значителна с фосфатите (r= -0.37, P<0.01). 
Електропроводимостта е в значителна корела-
ция с фосфатите (r=0.50, P<0.01), и в значител-
на с отрицателен знак с pH (r= -0.37, P<0.01, 

табл. 2). Активната реакция на водата е в зна-
чителна зависимост с насищането с кислород 
(r=0.45, P<0.01) и амоняка (r=0.54, P<0.01), 
както и в корелация с отрицателен знак с нира-
тите (r= -0.42, P<0.01) и общия азот (r= -0.44, 
P<0.01, табл. 2). Значителна корелация е уста-
новена между нивата на разтворения във вода-
та кислород и насищането (r=0.48, P<0.01), а  
кислородното насищане е в умерена корелация 
с амоняка (r=0.29, P<0.05). Нитратите показ-
ват много висока корелационна зависимост 
с общия азот (r=0.98, P<0.01) и значителна с 
фосфатите (r=0.37, P<0.01), както и значител-
на корелация с отрицателен знак с амоняка (r= 
-0.43, P<0.01). Общият азот корелира положи-
телно с фосфатите (r=0.41, P<0.01) и с отрица-
телен знак с амоняка (r=-0.42, P<0.01, табл. 2). 

В язовир „Доспат” прозрачността е в значи-
телна корелационна зависимост с температу-
рата (r=0.52, P<0.01), както и в такава с отри-
цателен знак с кислорода (r= -0.49, P<0.01) и 
насищането (r= -0.38, P<0.01). Умерена с отри-
цателен знак е зависимостта на прозрачността 
с амониевия, (r= -0.25, P<0.05)  нитратния (r= 
-0.26, P<0.05), общия азот (r= -0.29, P<0.05), 
фосфатите (r= -0.25, P<0.05) и окисляемост-
та (r= -0.26, P<0.05, табл. 3). Температурата е 
в зависимост с pH (r=0.33, P<0.05), както и в 
корелация с отрицателен знак с нитратите (r= 
-0.54, P<0.01) и общия азот (r= -0.54, P<0.01). 
Нивата в електропроводимостта на водата са 
в умерена взаимовръзка с фосфатите (r=0.26, 
P<0.05) и в корелация с отрицателен знак с pH 
(r= -0.33, P<0.05), кислорода (r= -0.21, P<0.05), 
насищането (r= -0.25, P<0.05) и амоняка (r= 
-0.21, P<0.05, табл. 3). Активната реакция на 
водата в язовир „Доспат” е във висока коре-
лация с концентрацията на амоняка (r=0.67, 
P<0.01) и във връзка с отрицателен знак с фос-
фатите (r= -0.52, P<0.01), амониевия (r= -0.30, 
P<0.05), нитратния (r= -0.26, P<0.05), общия 
азот (r= -0.29, P<0.05) и окисляемостта (r= 
-0.24, P<0.05, табл. 3). Кислородът е в много 
висока корелационна зависимост с насища-
нето (r=0.96, P<0.01) и умерена с нитратния 
(r=0.20, P<0.05), общия азот (r=0.19, P<0.05) 
и фосфатите (r=0.22, P<0.05). През периода на 
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изследването нивата на амониевите йони са в 
умерена зависимост със стойностите на общия 
азот (r=0.25, P<0.05) (табл. 3). Много висока 
степен на корелация (r=0.99, P<0.01) е отчете-
на между нитратите и нивата на азота, а общи-
ят азот е в умерена корелационна зависимост с 
фосфатите (r=0.29, P<0.05, табл. 3).

Корелационни зависимости между фи-
зикохимичните фактори и фитопланкто-
на. При настоящото изследване в язовир 
„Кърджали” числеността е в много висока за-
висимост (r=0.98, P<0.01) с биомасата на фи-
топланктона и значителна връзка с pH (r=0.39, 
P<0.01) и насищането с кислород (r=0.37, 
P<0.01). Значителна и умерена корелация с от-
рицателен знак е установена между численост-
та на фитопланктона и прозрачността (r= -0.36, 
P<0.01) и електропроводимостта на водата (r= 
-0.31, P<0.05). Умерена корелационна зави-
симост е отчетена между фитопланктонната 
численост и температурата на водата (r= -0.18, 
P<0.05) и количеството на разтворения кисло-
род (r=0.19, P<0.05). Биомасата на фитоплан-
ктона е в значителна корелация с pH (r=0.37, 
P<0.01) и насищането с кислород (r=0.35, 
P<0.01), умерена с амоняка (r=0.25, P<0.05) и 
слаба корелация с разтворения във водата кис-
лород (r=0.18, P<0.05, табл. 2). През периода 
на изследването е установена корелация с от-
рицателен знак между биомасата на фитоплан-
ктона и прозрачността (r= -0.35, P<0.01) и сла-
ба с температурата на водата (r= -0.19, P<0.05) 
и фосфатите (r= -0.15, P<0.05, табл. 2). През 
периода на проучване на взаимовръзките меж-
ду факторите на средата и количественото 
развитие на фитопланктона в язовир „Доспат” 
числеността е в много висока корелация с би-
омасата на фитопланктона (r=0.98, P<0.01) и в 
умерена корелационна зависимост с разтворе-
ния кислород (r=0.27, P<0.05) и кислородното 
насищане (r=0.25, P<0.05, табл. 3). Значителна 
с отрицателен знак е зависимостта между фи-
топланктонната численост и прозрачността на 
водата (r= -0.41, P<0.01), както и с нитратния 
(r= -0.20, P<0.05), общия азот (r= -0.19, P<0.05) 
и окисляемостта (r= -0.20, P<0.05, табл. 3). 
Биомасата на фитопланктона е в умерена коре-

лация с нивата на ратворения във водата кис-
лород (r=0.25, P<0.05), с процента на насища-
не с кислород (r=0.23, P<0.05) и прозрачността 
(r= -0.41, P<0.01), и в умерена корелационна 
връзка с отрицателен знак с нитратния азот (r= 
-0.19, P<0.05), общия азот (r= -0.19, P<0.05) и 
окисляемостта (r= -0.22, P<0.05, табл. 3). 

В много публикации, проучващи корелаци-
онните зависимости между факторите на сре-
дата, изследователите посочват наличието на 
значителна корелация (n=24, P<0.01, r=0.587) 
между плътността на фитопланктона и темпе-
ратурата на водата, което показва значението й 
за развитието на фитопланктона (Long et al., 
2013). В други изследвания се установява нали-
чието на корелационни връзки с положителен 
и отрицателен знак между физикохимичните 
показатели и таксономичната структура на фи-
топланктона, а също така и взаимовръзки меж-
ду съобществата на зоопланктона и фитоплан-
ктона (Conte-Porcuna et al., 2002, Kotadiya 
and Solanki, 2013, Ebigwai et al., 2014). Някои 
автори отчитат висока корелация (≥0.75) между 
общата численост на Bacillariophyceae и про-
зрачността, нитратите и фосфатите (Onyema, 
2007). В работата на Ishaq and Khan (2013) се 
посочва, че представителите на Chlorophyceae 
колерират с положителен знак с темпера-
турата на водата и прозрачността (r =0.67, 
P>0.05), а други като Sharma et al. (2013) от-
читат значителна връзка с отрицателен знак 
на същата таксономична група с разтворе-
ния във водата кислород (r= -0.608, P>0.05). 
В публикацията на Ebigwai et al. (2014) също 
се анализират корелационните зависимости 
между фитопланктона и физикохимичните 
параметри. Авторите посочват значителна 
зависимост (r=0.86) между представители-
те на Dinophyta и количеството на нитратите 
(Ebigwai et al., 2014). В данните, публикува-
ни от Bhatnagar and  Devi (2012) е отчетeна 
статистическа взаимовръзка (r=0.305, P<0.01) 
между количеството на разтворения кислород 
и фитопланктона, а фосфатите показват коре-
лация с отрицателен знак (r=-0.372, P<0.01) с 
фитопланктонната популация (Bhatnagar and 
Devi, 2012). Според резултатите на Ishaq et al. 
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(2013) фитопланктонът е в зависимост с отри-
цателен знак с температурата, а от друга стра-
на е отчетена корелация с положителен знак 
с прозрачността, електропроводимостта, pH, 
твърдостта на водата и разтворения кислород 
(Ishaq et al., 2013). Получените от нас данни 
за корелационните коефициенти на Pearson 
в язовир „Кърджали” показват, че най-значи-
мите физикохимични фактори, които влияят 
върху количественото и пространствено раз-
пределение на фитопланктона са: pH, кисло-
родното насищане, прозрачността и електро-
проводимостта на водата. Тези резултати са в 
съответствие с проучванията на изследователи 
като Bhatnagar and Devi, (2012), Ishaq et al., 
(2013), Sharma et al., (2013). В настоящото из-
следване на язовир „Кърджали” активната ре-
акция на водата и кислородното насищане са 
в значителна корелация с положителен знак с 
числеността и биомасата на фитопланктона, а 
взаимовръзката им с прозрачността и електро-
проводимостта на водата е с отрицателен знак, 
което е в съответствие с данните на Ishaq and 
Khan (2013), Ishaq et al. (2011), посочващи 
наличие на корелационна зависимост на фи-
топланктона с прозрачността и електропро-
водимостта на водата с отрицателен знак. В 
язовир „Доспат” най-значимите фактори на 
средата, които са в корелационна зависимост 
с числеността и биомасата на фитопланктона, 
са: прозрачността на водата, концентрацията 
на разтворения във водата кислород, кисло-
родното насищане и електропроводимостта на 
водата. В нашето изследване бе установена по-
слаба корелационна зависимост между коли-
чествените показатели на фитопланктона и ни-
тратните форми на азота, за разлика от данни-
те на Onyema (2007) и Ebigwai et al. (2014), 
които докладват за наличие на значителна ко-
релационна зависимост между фитопланктона 
и нитратите. В настоящото проучване бе отче-
тена слаба корелация между количественото 
развитие на фитопланктона и концентрациите 
на общия азот и перманганатната окисляемост. 
Подобно на публикуваните от други изследова-
тели резултати и в настоящото изследване бяха 
установени корелационни взаимовръзки меж-

ду числеността и биомасата на фитопланктона 
и pH, прозрачността на водата и разтворения 
кислород (Bhatnagar and Devi, 2012; Ishaq et 
al., 2013; Long et al., 2013; Wang et al., 2007). 
Прозрачността на водата се определя най-вече 
от развитието на фитопланктона и от количе-
ството на суспендираните частици във водата. 
Масовото развитие на фитопланктона и разла-
гането на частиците могат да увеличат нивата 
на суспендираните частици, а оттам и да по-
нижат прозрачността на водата. Това може да 
обясни корелацията с отрицателен знак между 
водната прозрачност и количественото разви-
тие на фитопланктона. За разлика от данни-
те на предишни изследвания (Bhatnagar and 
Devi, 2012; Ishaq and Khan, 2013; Long et al., 
2013 и Sharma et al., 2013) в настоящото про-
учване на язовир „Доспат” е отчетената слаба 
корелационна зависимост с отрицателен знак 
между числеността и биомасата на фитоплан-
ктона и температурата на водата, и слаба коре-
лация с положителен знак между горните по-
казатели и концентрацията на разтворения във 
водата кислород. 

ИЗВОДИ

В представеното изследване на взаимовръз-
ките между факторите на средата и количест-
веното развитие на фитопланктона в язовир 
„Кърджали” стойностите на коефициента на 
корелация на Pearson показват много висока 
корелационна зависимост между численост-
та и биомасата на фитопланктона. Установена 
е значителна корелация с положителен знак 
е между числеността и биомасата на фи-
топланктона и pH, и насищането с кислород, 
и такава с отрицателен знак с прозрачността 
на водата. Водната прозрачност е с висока 
корелационна зависимост с температурата и 
значителна с електропроводимостта на вода-
та.  Температурата на водата е в корелация с 
отрицателен знак с нитратите, общия азот и с 
фосфатите. Нитратите показват много висока 
корелационна зависимост с положителен знак 
с общия азот, и значителна с фосфатите и амо-
няка. Общият азот е в значителна връзка с фо-
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сфатния фосфор и амоняка. 
В язовир „Доспат” стойностите на коефици-

ента на Pearson показват също, че числеността 
на фитопланктона е в много висока корелаци-
онна зависимост с биомасата, и в корелация 
с отрицателен знак с прозрачността, както и 
във взаимовръзка с положителен знак с нива-
та на кислорода и насищането му. Биомасата 
корелира отрицателно с прозрачността, а тя е в 
значителна зависимост с водната температура. 
Много висока степен на корелация е отчетена 
между нитратите и общия азот и значителна 
връзка с отрицателен знак между температура-
та на водата, нитратите и общия азот. 

Резултатите от корелационния анализ в язо-
вир „Кърджали показват, че най-значимите 
фактори на водната среда, които влият върху 
количественото и пространствено разпреде-
ление на фитопланктона са: прозрачността и 
електропроводимостта на водата, pH и кисло-
родното насищане, а в язовир „Доспат”: про-
зрачността на водата, разтвореният във водата 
кислород, насищането с кислород и електро-
проводимостта на водата. 

Представеното проучване може да послужи 
като основа за бъдещи по-задълбочени изслед-
вания на зависимостите между факторите на 
средата и въздействието им върху количестве-
ното развитие, сезонната динамика и таксоно-
мичната структура на фитопланктонните съоб-
щества в различни типове водоеми.
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CORRELATIONS BETWEEN THE ENVIRONMENTAL FACTORS
AND PHYTOPLANKTON IN KARDZHALI AND DOSPAT RESERVOIRS

K. Dochin, V. Kuneva*, L. Hadjinikolova, I. Iliev**
Institute of Fisheries and Aquaculture - Plovdiv 
*Agricultural University - Plovdiv 
** University of Plovdiv „Paisii Hilendarski” - Plovdiv

SUMMARY

The aim of the present study was to analyze the correlation dependences between the quantitative 
indicators of phytoplankton and some environmental abiotic factors in Kardzhali and Dospat reservoirs 
for the period May 2009-April 2012. A Pearson (r) correlation coefficient was used for the analysis. In 
Kardzhali reservoir the results showed a very high correlation between the abundance and biomass of 
the phytoplankton (r=0.98, P<0.01), significant correlation between the phytoplankton abundance and 
pH (r=0.39, P<0.01) oxygen saturation (r=0.37, P<0.01), and a significant negative correlation with the 
transparency of the water (r= -0.36, P<0.01). The transparency of the water showed high level of cor-
relation with the water conductivity (r=0.67, P<0.01) and significant with water temperature (r= 0.40, 
P<0.01). There was negative relationship between water temperature concentration of nitrates (r= -0.87, 
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P<0.01), total nitrogen (r= -0.87, P<0.01) and phosphates (r= -0.37, P<0.01). The data from Dospat 
reservoir showed a very high correlation between the abundance and biomass of the phytoplankton 
(r=0.98, P<0.01). The phytoplankton abundance correlates significantly negatively with water trans-
parency (r= -0.41, P<0.01), and correlated o the positive with dissolved oxygen levels (r=0.27, p<0.05) 
and oxygen saturation (r=0.25, P<0.05). Significant correlation between transparency of the water and 
temperature (r=0.52, P<0.01) was observed, along with significant negative correlation between water 
temperature and nitrate forms of nitrogen (r= -0.54, P<0.01) and total nitrogen (r= -0.54, P<0.01).

Used abbreviations: PhN (numbers of phytoplankton), PhB (phytoplankton biomass), SD (Secchi 
transparency), Cond. (comductivity), Oxidiz. (oxidizability).

Key words: correlation coefficient of Pearson (r), abiotic factors, biotic factors, phytoplankton, 
reservoirs.
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